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BELGIQUE
, Tt aprile 2018
Ogpetio | mina denuncia profocoliata
Gentile Signor
ricevo la Sua del - allepata, che mi permetto di contestars.
Premessa:

sentenza Brasserie du Péchewr e Factortame punto 51 © “Stando cosi le cose, un diritio 1l risarcimento &
riconoscto dal dirttio cormunitaric it quanto siano soddisfatte tre condizioni, vale a dire che la norma
giuridica violata sia preordinata a conferire diritti ai singoli, che si fratht di violazione sufficientements
caratierizzata e, infine, che esista wi nesso cavsale direfto tra la violazione dell’ obbligo incombente allo
Stato e il danno subio dai soggetti lesi”

Sulla sussistenza delle 3 condiziont, esprimo la seguente considerazione: che Ia viclazione da parte delle
stato membro sia sufficientements caratferizzata, lo prova il fatio che lo stato membro ha surreftiziamente
reinirodotto 1 prelievi sociali per gli annt d'imposta 2015-6 e 17 destinandoli ad vn diverso capitolo di spesa.
Quinds, questa pervicacia deve essere sanziopata. Sul danno subito: i danno subito & evidente ¢ la prova ne é
il continuo ricorso al diritio interno per otienere I rimborse dei gaﬂshavz sociall tlegrttimamente percepiti
dalio stato membro. Basti pensare che per la loro restituzione, 3 sono i bvelli che Ia stessa amministrazione
fiscale francese suggerisce e che qui sinteficamente riepilopo: istanza di rimborso a Noisy Le Grand, poi
istanza al Conciliatore e da ultime ricorso presso il Tribunale di Monfrenil. Senza contare che, mentre nalla
prima versione dei prelievi sociali, 1l governo francese, dopo 1a sentenza di condanns, chiese rapidamente il
parere del Consiglio di Stato @ successivamente apri la via per i rimborsi, ora nulla & stato detio. B stato
semplicemente rimarcato che 1 prelievi sociali sono stati aboliti a far data dal 1° gennaio 2018, ma anlla &
stato detio quanto a1 rimbersi per gh anm 2615-6-7 Da considerare che i ricorsi giacenti presso il Tribunale
di Mentreuil, per il solo anno d’mmposta 2015, sono ancora fermy al palo. Questo siguifica che di qui a breve
noi ciffadini e contribuenti dell'UE dovremo presentare Pistanza di rimborso dei preliavi sociali per anno
&’ imposta 2016 ed enfro I'anno prossimo (2620) Pistanza di ranborso per Ianno d’imposta 2017. Ma senza
avere alcuna certezza quanto al loro esito. o ritengo che costrinpere pervicacemente ua ciftadinoe e
contribuente dell'UJE ad un percorso cosi defatipante come lo pud essere la presentazione di non meno di 6
istapze di rimborso (dai 2012 al 2017), oltre alle 1stanre da presentare al Conctliatore e infine 1 ricorsi da
presentare al Tribunale di Montreuil, il tutto mottiplicato per 6, senza considerare 1 costi vivi {spese vive +
Avvocati) e i pregiudizio morzle, per Ia stanchezza implicita nella gestione di una procedura cosi complessa
e duratura, comporti det danni per le parti lese e ci0d per noi cittadini e contribuent: dell'UE, facilmente
guantificabil:. Uno stato membro che si comportt della sorta, deve essers pesantemente sanzionato, perché
stimola 1 ciftadini e contribuenti deli'UE ad abbandonare esercizio dei propri duitti piuttosto che a
diferiderli.




Por non condivido affatto il Vostro ottinvismo i merito all’ tntroduzione del nuovo prelievo unico ¢i
solidarieth, che Voi definite (comjinbuto di solidarietd. Primo, perché istituisce un (coniributo del 7.5% {ma
precedentements era del 2%) qualificando come solidariets un (conMributo del 7,5% che ha tutta Uaria i
essere pits un fributo secco che on (con)inbuto & titolo di solidametd. Iraltrondsa basti pensare che Uimposta
ch solidarietd sulla fortuna( ex ISE ora IFL) ha un tasso che va dallo 0.5% all' 1,5%. Questa & solidarietd. Non
un (conirbuto che wn un anoo schizza dal 2% al 7.5%.

Secondo, perché questo nuovo prelievo unico di solidarietd del 7.5%, (conMtribuio secondo Ia Vostra
opinione, 1stituisce una duplicazione di tassazione a carico dei cittading e contribuenti dell'UE, in quanto, da
un lato saranno soggetti all imposta sul reddito delle persone fisiche(IRPP) secondo In veechia aliquota del
20% e dall’anne d'unposta 2019 anche del 30% e dall’alivo subiranno questo nuove balzello.

Terzo, che cosa ne pensera 'Agenzia delle Enfrate staliana, che con ia dsposta n 161del 28 dicembre 2018
aveva AMIREsso @ concesso i credito d'imposta sugh ex prelievi sociali a condizione che pon fossero a titolo
di sobidaneta? Quid, ma se la legpe dello stato membro lo chipma prelievo unice di solidarietd? Chi si sentird
fegitiimaments aulonzzato a detrarlo in sede di presentazione della propria dichiarazione dei redditi in
Ttalia?

Alla luce di quanto sopra espesto , Vi invite pertante a riesaminare il caso, e comuadgue a tenermit informata
delle Vostre decisioni in merito.

Dustinti sabuti
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